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Аннотация

Предметом курса является история и современные проблемы взаимоотношений науки и власти. Курс состоит из 7 тем:

1. Предмет, структура и специфика курса «Наука и власть».

2. Институционализация науки: английская колониально-имперская модель.

3. Институционализация науки: французская революционно-бюрократическая модель.

4. Институционализация науки: самодержавно-бюрократическая российская модель.

5. Общие сценарии взаимодействия науки и власти.

6. Этатизация науки: советский опыт.
7. «Идеальный тип» научной политики: проблемы и перспективы.
Первая тема ( вводная ( посвящена определению предмета, структуры и специфики курса. Во второй, третьей и четвёртой темах описываются исторические процессы институционализации науки в Англии, Франции и России. Пятая тема посвящена сравнению трёх моделей развития науки в её взаимоотношениях с властью, а также генерализации общих характеристик и выявлению причинно-следственных связей особенных черт. На этом основании определяются общие сценарии взаимодействия науки и власти. Шестая тема посвящена анализу советского опыта развития российской науки. Особенно акцентируются процессы её этатизации, широкое распространение среди учёных комплекса «служения государству», что связано с особой ролью науки во второй мировой и «холодной» войнах. В седьмой теме подводятся итоги, делаются выводы, определяются перспективы и проблематика дальнейших самостоятельных исследований студентов.
Для закрепления и углубления знаний, а также приобретения практических навыков используется самостоятельная работа студентов. Вопросы приводятся в каждой теме. Курс изучается в течение VII семестра (см. план) и завершается зачетом (см. вопросы к зачету).

Курс имеет межпредметные связи с курсами: «Философия», «Культурология», «Политическая философия», «Политическая социология», «История политических учений», «Политический процесс и политические отношения в современной России», «Политическая этика», «Политическая бюрократия» и др. 

Цели и задачи учебной дисциплины
Цели учебной дисциплины. Основной целью курса является познакомить студентов с историей и современной практикой взаимоотношений науки и власти, а также в методологическом плане научить студентов микроаналитическому анализу социальной истории науки. В условиях современной реформы образования и науки будущие специалисты должны чётко представлять себе исторические корни современных проблем сложных взаимоотношений науки и власти.
Требования к уровню усвоения содержания курса. Студент должен:
· уметь охарактеризовать три модели взаимоотношений науки и власти;

· понимать логику макро- и микроаналитической стратегии анализа социальной истории науки;

· знать особенности создания науки «сверху» и «снизу»;

· знать факторы развития и способы реформирования науки;
· понимать роль политической и интеллектуальной свободы в развитии науки;

· уметь охарактеризовать «идеальный тип» научной политики;

· понимать политическое, религиозно-теологическое, юридическое и имперское влияние на формирование и развитие науки в Англии;

· знать историю развития науки во Франции конца XVIII в.;

· понимать особенности становления «нормальной» бюрократической науки во Франции;

· знать историю развития науки в России в XVIII - первой пол. XIX в.;

· уметь охарактеризовать до- и советский опыт этатизации науки в России;

· знать историю научных объединений в Западной Европе и США;

· знать историю науки в Германии, Японии и Китае;

· уметь применять полученные знания к анализу современных проблем российской науки.

Задачи учебной дисциплины: 
- в теоретическом плане – способствовать активизации познавательной деятельности и гражданской ответственности студентов, становлению независимой от власти научной позиции и компетентной ориентации в сложных, противоречивых политических процессах, формированию политического сознания и научного мировоззрения, адекватного современному восприятию политической действительности;
- в методологическом и практическом плане – оказать помощь в овладении многообразными способами познавательной деятельности, использовании полученных знаний в профессиональной и повседневной жизни.

Дневное отделение:
	№

п.п.
	Наименование темы
	Всего часов
	Аудиторные занятия (час), в том числе:
	Самостоятельная работа

	
	
	
	лекции
	семинары
	консультации
	зачёт
	

	1
	Предмет, структура и специфика курса «Наука и власть»
	4
	2
	0
	
	
	2

	2
	Институционализация науки: английская колониально-имперская модель
	4
	2
	0
	
	
	2

	3
	Институционализация науки: французская революционно-бюрократическая модель
	4
	2
	0
	
	
	2

	4
	Институционализация науки: самодержавно-бюрократическая российская модель
	8
	4
	0
	
	
	4

	5
	Общие сценарии взаимодействия науки и власти
	4
	2
	0
	
	
	2

	6
	Этатизация науки: советский опыт
	8
	4
	0
	
	
	4

	7
	«Идеальный тип» научной политики: проблемы и перспективы
	4
	2
	0
	
	
	2

	
	Итого:
	51
	18
	0
	2
	13
	18


Заочное отделение:
	№

п.п.
	Наименование темы
	Всего часов
	Аудиторные занятия (час), в том числе:
	Самостоятельная работа

	
	
	
	лекции
	семинары
	консультации
	зачёт
	

	1
	Предмет, структура и специфика курса «Наука и власть»
	4
	2
	0
	
	
	2

	2
	Институционализация науки: английская колониально-имперская модель
	4
	2
	0
	
	
	2

	3
	Институционализация науки: французская революционно-бюрократическая модель
	4
	2
	0
	
	
	2

	4
	Институционализация науки: самодержавно-бюрократическая российская модель
	8
	4
	0
	
	
	4

	5
	Общие сценарии взаимодействия науки и власти
	4
	2
	0
	
	
	2

	6
	Этатизация науки: советский опыт
	8
	4
	0
	
	
	4

	7
	«Идеальный тип» научной политики: проблемы и перспективы
	4
	2
	0
	
	
	2

	
	Итого:
	51
	18
	0
	2
	13
	18


Содержание дисциплины: 

Тема № 1. ПРЕДМЕТ, СТРУКТУРА И СПЕЦИФИКА КУРСА «НАУКА И ВЛАСТЬ»
Общая проблематика курса: - влияние власти на науку; - раскол научного сообщества; - необходимость пересмотра марксистских догматов. Структура курса: три модели взаимоотношений науки и власти.
Новые подходы к изучению истории науки. Макро- и микроаналитическая стратегии анализа социальной истории науки.

Темы для самостоятельного изучения (2 ч.): 
1. Полемика экстерналистов с интерналистами.

2. Стереотипы в историко-научной литературе.

3. Раскол интеллигенции во взаимоотношениях науки и власти.
Тема № 2. ИНСТИТУЦИОНАЛИЗАЦИЯ НАУКИ: 

АНГЛИЙСКАЯ КОЛОНИАЛЬНО-ИМПЕРСКАЯ МОДЕЛЬ 
Влияние теологии и натурфилософии на генезис science в посткризисном социуме. Теология как «тренажёр научной дисциплинарности» (М.К.Петров). Перед «Книгой природы»: тождество задач и различие методов в теологии и натурфилософии. 

Религиозно-теологическая ситуация. Поиск среднего пути между атеизмом и религией. Выработка «идеологически безопасных» концептов научной истины и моральной достоверности. Шесть принципов Royal Society. Королевское научное общество как «модель наилучшей социальной организации». Экспериментальная философия как благочестивый образ жизни.

Протестантская этика и дух натурфилософии. Протестантская концепция «прекращения чудес» и проблема идентификации чуда. Подозрительность протестантов к ненатуральному и неподлинному. Переплетение теологической полемики с натурфилософской и юридической. Via media между рациональным и чувственным путями познания. 
Влияние английской юридической традиции на социализацию натурфилософии. Экспериментальная философия как эпистемологическая альтернатива картезианскому рационализму и крайнему эмпиризму. Три особенности английского права: - архаизм форм; - самостоятельность правовых институтов; - некодифицированность. Проблема доказательств: moral certainty. Опыт и прецедент. Перенос юридических принципов на новую научную методологию: - убеждённость в недостаточности доводов разума при изучении природы; - широкое истолкование понятия опыта; - уверенность в общности принципов познания и схематизмов мышления для разных наук и сфер человеческой деятельности и др. 
Аглолатрия, имперский менталитет и натурфилософское братство. Два стереотипных представления о заморских народах: - соперники, которых надо победить; - дикари, которых нужно приобщить к цивилизации. Особенности декларированного интернационализма «истинно британской науки». Royal Society как «the general Bank, and Free-port of the World»: морская и купеческая научная корреспонденция. Засекречивание научных исследований. Философский империализм. 
Победа как поражение: адаптационно-компромиссный характер формирования английской натурфилософии. Стратегия диалога с властью: риторика служения общему благу и практическим потребностям государства.
Темы для самостоятельного изучения (2 ч.): 
1. Академии и научные общества в истории США.

Тема № 3. ИНСТИТУЦИОНАЛИЗАЦИЯ НАУКИ:

ФРАНЦУЗСКАЯ РЕВОЛЮЦИОННО-БЮРОКРАТИЧЕСКАЯ 
(ТЕХНО-ЯКОБИНСКАЯ) МОДЕЛЬ
Главные свойства развития науки во Франции: нарастающее влияние власти на науку и образование. Государственная монополия на военное образование. Влияние церкви. Académie Française (Ришелье), Académie des inscriptions et belles-lettres (Людовик XIV), Académie des Sciences (Кольбер). 

Военно-политическая ситуация в 90-х годах XVIII в. во Франции. Три модели поведения представителей научного сообщества в условиях политического кризиса: - сотрудничество с новой властью; - внутренняя или внешняя эмиграция; - служение отечеству, но не власти. Монополия Академии наук на правительственную экспертизу, контроль и вынесение решений в вопросах науки и техники. Мотивы и источники контрнаучной риторики: - руссоистская критика науки как отчуждённого знания; - широкое распространение веры в магию, астрологию, алхимию и т.д.; - отождествление учёных с привилегированным сословием. 
«Реформа Лярошфуко» ( «Принципы Талейрана» ( «Проект Кондорсе». Закрытие Академии наук и научных обществ. Разрушение патронажных связей. Мобилизация учёных на новых основаниях и создание «нормальной» бюрократической науки. Система политического ручательства. Проект Фуркруа-Ромма. Превращение учёного в чиновника. «Триумфальное единение патриотизма и науки». Рост научной специализации. Распространение école centrales. Конфликт утилитаризма с эгалитаризмом.

Institut de France: союз ума и политической необходимости. Феномен «техно-якобинства»: научно-инженерно-политическое братство. «Чисто механическая операция» подписывания смертных приговоров. Госбезопасность и «политическая нейтральность» науки и техники. 

Элементы авторитарной научно-технической политики. Рутинизация «научной деятельности». Учёная импотенция и попытки активизации научной деятельности сверху. Общие свойства французской науки как результат институционализации «техно-якобинства».
Темы для самостоятельного изучения (2 ч.): 
1. Возникновение академий в Италии.

2. Австрийская Академия наук.

3. Возникновений академий в Германии.
Тема № 4. ИНСТИТУЦИОНАЛИЗАЦИЯ НАУКИ:

САМОДЕРЖАВНО-БЮРОКРАТИЧЕСКАЯ 
РОССИЙСКАЯ МОДЕЛЬ
Родовые черты российской науки и образования. Двойное эпигонство: Англия и Франция ( Пруссия ( Россия. Петербургская Академия наук как учреждение бюрократического государства, зависящее от власти императриц и фаворитов. «Любовь к свободе» как повод для безделья. Образование как предпосылка продвижения по службе и жизненного успеха. Государственный контроль над языком как направление имперской идеологии. Итоги развития науки в России в XVIII - первой половине XIX в.
Полное огосударствление науки. Реформа высшего образования 1884г. Университеты как рассадники готового знания. Разрыв преподавательской и исследовательской деятельности. Господство утилитаризма в фундаментальной науке. Научные общества как попытка демократической самоорганизации науки. 
Раскол центра и периферии в начале XX в. Противостояние науки и власти. Политизация учёных и студенчества. Рост негосударственной науки. Шовинизм и верноподданность учёных в первой мировой войне. Общие свойства российской науки как результат самодержавно-бюрократической институционализации.
Темы для самостоятельного изучения (4 ч.): 
1. Бельгийская королевская Академия наук, словесности и искусств.

2. Наука в Веймарской Германии.

Тема № 5. ОБЩИЕ СЦЕНАРИИ ВЗАИМОДЕЙСТВИЯ 

НАУКИ И ВЛАСТИ
Три модели взаимодействия науки и власти (английская, французская и российская): общее и особенное. 
Наука в условиях политических кризисов: особенности создания науки «снизу» (Англия) и «сверху» (Франция, Германия, Россия). Общие характеристики отношения науки и власти и факторы развития науки: «прогресс», «польза», «политическая нейтральность», военные потребности государства и национальные амбиции.
Темы для самостоятельного изучения (2 ч.): 
1. Социально-культурные основания развития современной науки.  

Тема № 6. ЭТАТИЗАЦИЯ НАУКИ: СОВЕТСКИЙ ОПЫТ
Проблематизация: отсутствие в России научного сообщества, обладающего собственными ценностями, механизмами самоорганизации и политической самостоятельностью; низкий вклад российской науки в мировую; жёсткая связь с государством.
Революция и гражданская война. Комплекс «служения государству». Реакция РАН на Октябрьскую революцию ( раскол учёных на естественников и гуманитариев. Две альтернативы: сотрудничество с властью или голодная смерть. Создание «коммунистической науки». Политизация биологических дискуссий. «Диалектизация» точных и гуманитарных наук. Замена традиционной риторики «служения народу» на «служение государству». Технократические приоритеты. Большевистская «реформа» науки и высшего образования. Рост научных учреждений как способ выживания учёных. «Красные похороны» и распределение пайков.
НЭП. Вера в науку и технику как средство прогресса. Интернализация марксистского дискурса. Научные дискуссии как способ внутрипартийной борьбы. «Философские пароходы». Ликвидация единства науки и преподавания. Изменение морального климата в научном сообществе. Комменсальный брак по расчёту. Устав АН 1927 г.
«Культурная революция» как институционализация советской науки. «Большевизация» АН. Внедрение коллективистских форм научной работы. Благонадёжные бездари «из трудящихся» как основа кадровой политики. Борьба на «теоретическом фронте»: конкуренция за руководящие посты; использование марксистской фразеологии для осуждения научных противников; крушение традиционных научных школ; рост агрессивности; тенденции изоляционизма и ксенофобии; усиление идеологического давления; конкуренция за сотрудничество с властью. Итоги «культурной революции».

Канун второй мировой войны. Идеологемы «осаждённой крепости» и «тлетворного влияния Запада». Москва ( центр мировой науки. Милитаризация советской науки. Трансформация научного сообщества в номенклатурное сословие. Принудительный возврат науки в вузы. «Научные» конфликты в физике и биологии. 

Советская наука и война. Ослабление власти партийных чиновников и повышение авторитета профессионалов. Военное значение науки: «шарашки» и номерные институты. Разрушение изоляции советской науки и окончательное отделение её от народа.
Наука и холодная война. Связь учёных с военными, политиками, чекистами и инженерами. Феномен «ждановщины». Кампания «борьбы за советский патриотизм». Возрождение концепции пролетарской и капиталистической наук. Новые типы риторики как инструмента институциональной борьбы.

Итоги этатизации науки и общие свойства советской научной системы.

Темы для самостоятельного изучения (4 ч.): 
1. Война и наука в Японии.

2. Наука при национал-социализме.

3. Наука в послевоенной Германии.
4. Наука и политика в Америке во времена холодной войны.
5. Наука и учёные во время Культурной революции в Китае.
Тема № 7. «ИДЕАЛЬНЫЙ ТИП» НАУЧНОЙ ПОЛИТИКИ:

ПРОБЛЕМЫ И ПЕРСПЕКТИВЫ
Государственная поддержка науки и контроль. Способы реформирования науки. Роль политической и интеллектуальной свободы в развитии науки. Темы для дискуссий.
«Идеальный тип» научной политики. Когнитивные задачи и перспективы самостоятельных исследований.

Темы для самостоятельного изучения (2 ч.): 
1. Институционализация современной российской науки: проблемы и перспективы.

2. Роль научной бюрократии в современной российской науке.
3. Особенности взаимоотношений современной российской науки и власти.

Список вопросов для итогового контроля 

результатов изучения дисциплины:
1. Три модели взаимоотношений науки и власти: общая характеристика.

2. Макро- и микроаналитическая стратегии анализа социальной истории науки.

3. Особенности создания науки «снизу» и «сверху».

4. Факторы развития науки.

5. Способы реформирования науки.

6. Роль политической и интеллектуальной свободы в развитии науки.

7. «Идеальный тип» научной политики.

8. Английская колониально-имперская модель институционализации науки: общая характеристика.
9. Английская колониально-имперская модель институционализации науки: религиозно-теологическое влияние.

10. Английская колониально-имперская модель институционализации науки: юридическое и имперское влияние.

11. Французская техно-якобинская модель: общая характеристика.

12. Наука во Франции конца XVIII в. до закрытия Академий и научных обществ.

13. Становление «нормальной» бюрократической науки во Франции.

14. Российская самодержавно-бюрократическая модель: общая характеристика.
15. Развитие науки в России в XVIII - первой пол. XIX в.

16. Полная этатизация науки в России во второй пол. XIX - нач. XX в.

17. Советский опыт этатизации науки и его последствия для современной российской науки.

18. Научные объединения в Западной Европе и США.

19. История науки в Германии.

20. История науки в Японии и Китае.

Форма итогового контроля результатов изучения дисциплины:
Зачёт (см. Список вопросов).

Цель итогового контроля: выявить уровень усвоения студентами содержания курса.
Для получения оценки «зачёт» студенты должны знать историю и основные модели развития науки (английскую, французскую и российскую), уметь оперировать ими и применять к анализу положения дел в современной российской науке.
Учебно-методическое обеспечение дисциплины:

Перечень рекомендуемой литературы:

Основная литература:
1. Игнатьев А.А. Ценности науки и традиционное общество: социокультурные предпосылки радикального политического дискурса // Вопросы философии. 1991, № 4.

2. Макаренко В.П. Наука и власть: контекст социальной истории науки // Правоведение. 2004, № 6; Логос. 2005, № 6.

3. Макаренко В.П. Этатизация науки: советский опыт // Правоведение. 2006, № 2.

4. Маршакова-Шайкевич И.В. Анализ вклада России в развитие социальных и гуманитарных наук // Вопросы философии. 2000, № 8.

5. Наука и кризисы. Историко-сравнительные очерки. Редактор-составитель Э.И.Колчинский. СПб., «Дмитрий Буланин», 2003.

6. Огурцов А.П. Социальная история науки: две стратегии исследований // Философия, наука, цивилизация. М., 1999.
7. Петров М.К. Социально-культурные основания развития современной науки. М., 1992.
8. Петров М.К. Перед «Книгой природы» // Петров М.К. Историко-философские исследования. М., 1996.

9. Юдин Б.Г. История советской науки как процесс вторичной институционализации // Философские исследования. 1993, № 1.
Дополнительная:
10. Азимов А. Освоение Северной Америки. М., БСГ-Пресс, 2003.
11. Вебер М. Наука как профессия и призвание. // Вебер М. Избранные произведения. М.: Прогресс, 1990.
12. Гинзбург В.Л. О науке, о себе и о других. Изд.3. М., Физматлит, 2004.
13. И.А.Ильин: pro et contra. СПб, изд.Русского Христианского гуманитарного института, 2004.
14. И.П.Павлов: pro et contra. СПб,. Изд. Русского Христианского гуманитарного института. 1999.
15. Источниковедение новейшей истории России: теория, методология и практика. Под ред. А.К.Соколова. М., РОССПЭН, 2004.
16. Куртуа С., Верт Н., Панне Ж.-Л., Пачковский А., Бартошек К., Марголен Ж.-Л. Черная книга коммунизма: преступления, террор, репрессии. М., 1999. 

17. Левинсон А. Опыт социографии. Статьи. М., Новое литературное обозрение, 2004. 

18. Лоуэнталь Д. Прошлое – чужая страна. СПб., «Владимир Даль», 2004. 

19. Макаренко В.П. Политическая концептология: обзор повестки дня. М., Праксис, 2005.
20. Макаренко В.П. Равенство: логико-методологический анализ // Общество и экономика. 2003, № 11.
21.  Макаренко В.П. Русская власть: теоретико-социологические проблемы. Ростов-на-Дону, Изд. СКНЦ ВШ, 1998. 

22.  Маккензи У. Секретная история УСО: управление специальных операций в 1940-1945 гг. М., Транзиткнига, 2004. 

23.  Мартынов А.П. Моя служба в Отдельном корпусе жандармов // «Охранка». Воспоминания руководителей политического сыска. Т.1, М., Новое литературное обозрение, 2004. 

24.  Махно Н. Азбука анархиста. М., Вагриус, 2005.

25.  Мензис Г. 1421 – год, когда Китай открыл мир. М., Яуза, Эксмо, 2004.

26.  Миронов Б.Н. Социальная история России периода империи (XVIII-начало XX в.). Генезис личности, демократической семьи, гражданского общества и правового государства. Т.1-2. СПб, Дмитрий Буланин, 1999-2000. 

27.  Митрохин Н. Русская православная церковь: современное состояние и актуальные проблемы. М., Новое литературное обозрение, 2004. 
28.  Морен Э. Принципы познания сложного в науке XXI века // Вызов познанию: стратегии развития науки в современном мире. Отв.ред. Удумян Н.К. М., Наука, 2004. 
29.  «Народная Библия»: восточнославянские этиологические легенды. Сост. и коммент. О.В.Белова. И., Индрик, 2004. 
30. Пельц Д., Эндрюс Ф. Учёные в организациях. М., Прогресс, 1973.
31.  Семиряга М.И. Коллаборационизм. Природа, типология и проявления в годы второй мировой войны. М., РОССПЭН, 2000.
32.  Скоропадский П. Воспоминания: конец 1917-декабрь 1918. Киев-Филадельфия, 1995.
33.  Сухомлинов А. Кто вы, Лаврентий Берия? Неизвестные страницы уголовного дела. М., Детектив-Пресс, 2004. 

34.  Таевский Д.А. Христианские ереси и секты I-XXI веков. М., Intrada. 2003. 
35.  Тревор-Ропер Х. Застольные беседы Гитлера. 1941-1944. М., Центрполиграф, 2004.
36. Флек Л. Возникновение и развитие научного факта: Введение в теорию стиля мышления и мыслительного коллектива. М., 1999.
37.  Хелли Р. Холопство в России. 1450-1725. М.1998.

38.  Шлегель К. Берлин, Восточный вокзал. Русская эмиграция в Германии между двумя войнами (1919-1945). М., Новое литературное обозрение, 2004.
39.  Andreski S. Syphilis, Puritanism and Witch-Hunts. Historical Explanations in the Light of Medicine and Psychoanalysis with a Forecast about Aids. London, 1989. 
Глоссарий:
Макро- и микроаналитическая стратегии анализа социальной истории науки; экстернализм; интернализм; раскол интеллигенции; модели возникновения и развития науки: колониально-имперская, техно-якобинская, самодержавно-бюрократическая; политическая и интеллектуальная свобода; «идеальный тип» научной политики; этатизация науки; Академия наук; научное общество; Royal Society; science; via media; moral certainty; англолатрия; «философский империализм»; служение общему благу и практическим потребностям государства; «прогресс»; научный милитаризм; модели поведения представителей научного сообщества в условиях политического кризиса; «нормальная» бюрократическая наука; технократия; «политическая нейтральность» науки и техники; профессионализм; рутинизация научной деятельности; авторитарная научно-техническая политика; комплексы «служения народу» и «служения государству»; «коммунистическая и буржуазная науки»; «диалектизация»; «культурная революция»; «лысенковщина»; «шарашка»; «ждановщина»; коллаборационизм.
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